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Zmiany klimatu? Po co mam co$ zmieniad,
jesli nie dozyje ich skutkow

Zostawiasz pienigdze na tej lokacie na tych samych warunkach na
kolejne 20 lat. Kwota znowu sie¢ podwoi - od zatozenia lokaty mineto 40
lat i jest na niej juz 4000 zi. Po 60 latach bedzie 8000, po 80 latach 16
tys., a po 100 latach 32 tys. zt. Odsetki zywig si¢ odsetkami i pienigdze
przybywajg coraz szybcie;j.

Jesli jakas wielkos$¢ rosnie o okreslony procent w jednostce czasu, to
mamy do czynienia ze wzrostem wyktadniczym. W naszym przypadku,
przy wzroscie o 3,5 proc. rocznie, podwojenie nastepowato co 20 lat.
Przy wzroS$cie o 7 proc. rocznie podwojenie nastepowatoby w ciggu
dekady, w ciggu niewiele ponad stulecie prowadzac do 1000-krotnego
wzrostu.

Niewiele os6b wie, ile wynosi PKB czy nawet PKB na osobe. Zwykle na
pytanie ,,Ile wynosi PKB Polski?” stysze ,,3-4 proc.”. Nie mySlimy o
tym, ile wynosi PKB, ale o ile ro$nie. Tak samo jest na calym Swiecie -
robimy wszystko, zeby aktywnos$¢ gospodarcza rosta wyktadniczo.
Rosnie produkcja samochodow, plastiku, cementu, liczba podrozy
lotniczych i innych débr. Wieksza gospodarka potrzebuje tez coraz
wiecej energii i innych zasobdow - i nie jest to nic zaskakujacego. Dla
wielu 0séb zaskakujace jest tempo tego procesu.

Czas na rozwigzanie naszej zagadki: jesli jestes z 2000 r., to za Twojego
zycia spaliliSmy 40 proc. catosci paliw kopalnych spalonych w historii
naszej cywilizacji. Jesli jestes z 1990 - 55 proc. Jesli z 1980 - 67 proc.
Jesli z1970 - 77 proc. Jesli z 1960 - 84 proc. Jesli zas z 1950 - ponad 88
proc. Jesli masz wiecej niz 25 lat, mozesz powiedzie¢, ze ponad potowe
paliw kopalnych spalonych w historii ludzkos$ci zuzyliSmy za Twojego
zycia.

Z paliw kopalnych czerpiemy na swiecie ponad 80 proc. energii. Cata
reszta zrodet - od spalania biomasy, przez elektrownie wodne i



jadrowe, po wiatr i stonice, daja tacznie kilkanasScie procent. Paliwa
kopalne napedzaja nasz $wiat: dzieki nim mamy prad i wszystkie
dziatajgce dzieki niemu udogodnienia, od o$wietlenia i lodéwek po
telekomunikacje, jezdzimy samochodami, latamy samolotami,
transportujemy towary, ogrzewamy lub chtodzimy domy, zasilamy
owymi paliwami maszyny wydobywcze w kopalniach i na budowach,
traktory i kombajny na polach. Zyjemy wygodnie jak nigdy. Ludzie sie
bogaca, a globalna klasa $rednia szybko ro$nie.

Wanna ropy pod dnem Oceanu Arktycznego

Na tym optymistycznym obrazie pojawiajg sie jednak rysy, zaréwno po
stronie dostepnosci zasobdw, jak i wptywu na srodowisko.

Zacznijmy od kwestii zasobéw. Wyobraz sobie, ze jeste$ szefem
koncernu naftowego. Przedstawiono Ci mozliwo$¢ uruchomienia
wydobycia ropy z dwoch zt6z: pierwsze jest wielkie, z ropa dobrej
jakosci, potozone ptytko, w dobrych warunkach geologicznych w
Teksasie; drugie jest niewielkie, z ropg zasiarczong, potozone gteboko,
w skomplikowanych strukturach geologicznych pod dnem Oceanu
Arktycznego. Ktore ztoze postanowisz eksploatowac?

Pierwsze oczywiscie, bo na wydobyciu tej ropy zarobisz, a do wydobycia
ropy z drugiego ztoza trzeba bytoby doktada¢. Jednak gdy z biegiem
czasu ropa z najlatwiejszych w eksploatacji z16z zostaje
wypompowana, zeby kontynuowac wydobycie, trzeba siegna¢ po ztoza
trudniejsze w eksploatacji.

Pozyskiwana dzis ropa nie jest juz tak tatwa i tania w wydobyciu jak ta
sprzed lat. Dzisiaj, zeby jg wydobywac, trzeba zbudowac platforme za
miliardy dolaréw, odholowac jg na ocean setki kilometréw od brzegu,
zakotwiczy¢ na wodzie gtebokiej na 2-3 km, zbudowac na dnie
kompleks do separacji i pompowania ropy i gazu, po czym wwiercic sie
kilka kilometrow pod dno oceanu.

Nie wystarczy juz zrobi¢ niezbyt gteboki odwiert w Teksasie czy Arabii
Saudyjskiej. Aby dobrac sie do pozostatych z16z ropy, trzeba zapuscic
sie na tereny nieznane, nieprzyjazne, trudnodostepne: do Arktyki,
Amazonii, na Srodek oceanéw, szczelinujgc hydraulicznie
nieprzepuszczalne skaly tupkowe czy siegajac po ciezka rope i piaski

hitiimiczne



Tymczasem niepostrzezenie zmienita sie nawet definicja ropy. Kiedys
przez ,rope” rozumieliSmy czarnobrunatng ciecz wydobywang spod
ziemi. Dzi$ do rezerw ropy zaliczamy nawet piaski roponosne w
Kanadzie i delcie rzeki Orinoko w Wenezueli.

Wszystko to nie jest ani tanie, ani tatwe, ani
bezpieczne. Dlaczego jednak to sie robi?
Poniewaz jest to najlatwiej dostepna ropa, ktora
nam jeszcze zostata.

Nigdzie na $wiecie nie czekaja juz na odkrycie wielkie ztoza ropy,
zalegajqcej blisko powierzchni i w dogodnych warunkach
geologicznych. Niemniej jednak nie mozemy powiedzieé, Ze ropa sie¢
konczy; jest jej jeszcze bardzo duzo, tyle Ze jest to ropa wymagajaca
znacznie bardziej zaawansowanych technologii wydobywczych.
Podobnie wyglada sytuacja z gazem i weglem.

Czesto mowi sie o tym, ile jaki$ kraj wyprodukowat ropy czy ile wegla
wyprodukowaty polskie kopalnie. To fundamentalne nieporozumienie
- one nie produkuja ropy czy wegla, ale wydobywajg. Wydobywaja cos,
co powstato samo przed dziesigtkami lub wrecz setkami milionéw lat.
Jak wydobedziemy i spalimy, juz ich nie bedzie.

Jednocze$nie warto zauwazy¢, ze ropa czy wegiel nigdy sie nie skoncza.
I wcale nie dlatego, ze wcigz powstajg w procesach geologicznych - s3
one zbyt powolne, by miato to dla nas jakiekolwiek znaczenie
praktyczne. Pomysl o ztozu ropy rozmiaru wanny potozonym gieboko
pod dnem Oceanu Arktycznego. Ile kosztowatoby wydobycie tej ropy i
ile musiatby kosztowac jej litr na stacji benzynowej? A ile energii
musielibySmy wtozy¢ w wydobycie tej ropy, zeby mie¢ energie tej
wanny ropy? Jakie$ kosmiczne warto$ci. W zwigzku z tym czy kiedys$
wydobedziemy te wanne ropy? Nie. Ropa nigdy sie wiec nie skonczy
fizycznie, po prostu przestanie to mie¢ jakikolwiek sens gospodarczy
lub energetyczny. Podobnie jest z kazdym innym zasobem
nieodnawialnym.

Takze z polskim weglem. Kiedy$ wydobywali$my go z ptytko
potozonych, bogatych z16z. Obecnie kopiemy gteboko potozony wegiel
gorszej jakosci, doptacajac do wydobycia miliardy zabrane z innych,



nasza zaleznos¢ od wegla, szczycimy sie wyjagtkowym smogiem, dzieki
ktéremu z 50 miast Europy z najgorszym powietrzem az 70 proc. lezy w
naszym kraju.

Na razie globalne zuzycie paliw kopalnych rok po roku bije kolejne
rekordy. Pozyskiwanie energii z tych paliw polega na ich spalaniu,
czego produktem ubocznym jest dwutlenek wegla, ktéry pompujemy
do atmosfery w ilo$ci przekraczajacej obecnie 1000 ton na sekunde - a
tempo to przyspiesza (pamietasz? Ponad potowa paliw kopalnych
zostata spalona w ciggu ostatniego ¢wierc¢wiecza).

W rezultacie stezenie CO2 w atmosferze gwattownie rosnie - w
ostatnim stuleciu wystrzelito do poziomu najwyzszego od co najmniej
kilku (a prawdopodobnie kilkunastu) milionéw lat i szybko rosnie dale;.
Podobne rekordy bijg stezenia innych gazoéw cieplarnianych - stezenie
metanu od czasow przedprzemystowych wzrosto az ponad 2,5-Kkrotnie.

W rezultacie zaburzyliSmy bilans energetyczny Ziemi i system
klimatyczny naszej planety zaczat akumulowac energie, nagrzewajac
sie. Widzimy to jako wzrost temperatury wéd oceandéw, nagrzewanie
sie atmosfery czy topnienie lgdolodow. Od epoki przedprzemystowej
Srednia temperatura powierzchni Ziemi wzrosta o ok. 1,2°C, przy czym
oceany nagrzewajga sie wolniej (podgrzanie takiej masy wody zajmuje
sporo czasu), a lady szybciej. W ostatnim stuleciu Srednioroczna
temperatura w Polsce wzrosta o ok. 2°C. Zeby mie¢ odniesienie - w
wyniku tego ocieplenia $rednie roczne temperatury na Mazowszu sg juz
takie, jakie byty w XIX wieku na Nizinie Wegierskiej. Widac to zresztg
gotym okiem - zimy sg coraz cieplejsze, a lata bardziej upalne.

Zabojcze tropiki

Mamy tez w naszym Kkraju coraz wiecej susz: jeszcze 30-40 lat temu
mieliSmy susze Srednio raz na piec lat, ostatnio susze mamy co roku.

Nie jest to nic dziwnego - Srednie roczne opady utrzymuja sie na tym
samym poziomie, a w wyzszej temperaturze woda szybciej paruje,
przez co bilans wodny robi sie ujemny. Cho¢ roczna suma opadéw
pozostaje z grubsza stata, zmienit sie ich rozktad - w zimnym pétroczu
pada troche wiecej, a w cieplym mniej. Latem potaczenie mniejszych
opadow z wyzszym parowaniem rodzi szczegolnie dotkliwe skutki. Co

wiecei latem mamv coraz mniei inmiarkowanvch anaddéw kiedv to



sigpigcy powoli deszcz wsigka w glebe, a coraz wiecej opadow
gwaltownych, z ktérych woda sptywa po powierzchni do rzek i dalej do
morza, nie zasila wiec w wode gleby i warstw wodonosnych. Z kolei
intensywniejsze opady zimg coraz czeSciej spadajg nie jako Snieg (ktory
magazynowat wode na wiosenny sezon wegetacyjny), lecz deszcz,
ktory sptywa do rzek i Battyku.

To cze$¢ trendu. W scenariuszu dalszych wysokich emisji gazéw
cieplarnianych do konca stulecia zagrozenie suszg w Polsce wzro$nie
do poziomu typowego dzi$ dla najbardziej suchych rejonéw Hiszpanii.
Hiszpania w wiekszoSci bedzie wtedy pustynig, podobnie jak wiekszos¢
rejonéw nad Morzem Srédziemnym. Przy takim scenariuszu do kofica
stulecia temperatura wzrosnie o 4-5°C, a w kolejnych stuleciach
jeszcze dwa, trzy razy tyle. Na pierwszy rzut oka to abstrakcyjne liczby,
przet6zmy je wiec na cos bardziej namacalnego.

Jestem gdanszczaninem. 20 tys. lat przed naszg erg, w maksimum
epoki lodowej, co byto w miejscu, gdzie dzis$ lezy Gdansk? Gruby na
setki metrow ladoldd. To byta inna planeta: gdzie indziej byly strefy
klimatyczne, pustynie czy linia brzegowa (globalny poziom morza
znajdowat sie 120 m nizej). Nikt nie mieszkatby wtedy w Gdansku czy
Nowym Jorku - mieszkaliby$my raczej blizej rownika. Srednia globalna
temperatura byta wtedy nizsza o ok. 4°C.

Przez 10 tys. lat Ziemia wychodzita z epoki lodowej (za co odpowiadaty
zupelnie naturalne zmiany jej orbity) w Srednim tempie 0,04°C na
stulecie. Teraz mozemy takiej zmiany dokonac stukrotnie szybciej, a
pézniej jeszcze dwa, trzy razy wieksza. Rezultatem bedzie... inna
planeta. Gdzie indziej bedq strefy klimatyczne, pustynie czy linia
brzegowa (w Polsce gdzie$ w okolicach Ptocka i Zielonej Gory).

Przy takim scenariuszu rejony zwrotnikowe zrobig sie zbyt ciepte (to
znaczy fizycznie zabdjcze) dla ludzi i innych zwierzat statocieplnych.
Niemozliwe stanag sie rolnictwo i hodowla, budownictwo i cata reszta
zaje¢ wymagajacych pracy na zewngtrz. Miliardéw ludzi dotkng gtéd,
upadek gospodarczy, bezrobocie, bieda, przemoc, chaos i masowe
migracje.

Niektorym sie wydaje, ze te problemy nas oming. Bedg rosty palmy i w
Polsce bedzie jak w tropikach. Tyle ze w tropikach nie da sie juz wtedy
TNC....



2 mld uchodzcow klimatycznych na granicach Europy

Jak zilustrowac skale wyzwania? W Afryce zyje dzi$ miliard 300 min
ludzi. Do potowy stulecia ma ich by¢ 2,5 mld, a do 2100 . - 4-5 mld.
Wyobraz sobie, ze cho¢by potowa z nich podazy na péinoc (coz, to
normalne - migracja zawsze byta formg adaptacji) i stanie na granicach
Europy. I powiedza - my w Afryce prawie nie spalaliSmy paliw
kopalnych - to Wy, swoim sposobem zycia, zmieniliScie klimat tak, ze
my nie mozemy mieszkac tam, gdzie nasi przodkowie. Pomézcie nam,
nakarmcie, zado$c¢uczyncie.

I co wtedy zrobisz? No, moze nie ty, tylko Twoje dzieci... Wpuscisz ich
wszystkich? A pozwolg Ci na to wyborcy, nie tylko obawiajacy sie
spadku poziomu zycia, ale i bojacy sie ludzi o innym kolorze skory,
jezyku, religii i kulturze, z ktorych wiekszo$¢ nie bedzie ani bogata, ani
wyksztatcona?

A moze nie wpuscisz lub wpuscisz wybranych? A jak zatrzymuje sie
kolumny milionéw zdeterminowanych ludzi? Wystarczy posterunek
strazy granicznej sprawdzajgcy wizy? Nie, nie wystarczy. Da si¢ ich w
ogole zatrzymac? Niektorzy mowig, ze nie. Inni, Ze owszem, trzeba
strzelac. I to masowo. Zabija¢ kobiety i dzieci uciekajace przed gtodem,
chaosem i przemoca - efektem spowodowanej przez nas zmiany
klimatu. Zeby to zrobié, trzeba mie¢ mentalno$¢ esesmana z Auschwitz,
dla ktorego Polak nie byt cztowiekiem, bo gdyby byt, to ten by
zwariowat. Jesli p6jdziemy ta droga, skonczy sie nasze
cztowieczenstwo.

A moze by¢ i tak, ze zaczniemy strzela¢, przelewajgc krew milionow
ludzi, ale i tak miliardy sie przedra. I co zrobig w rewanzu Twoim
dzieciom? Nawet nie chcesz o tym myslec. Taki Swiat bytby kompletng
dystopia. Jesli do tego dojdzie, nie bedzie dobrych rozwigzan.

Jedyna mozliwg odpowiedzig jest: nie mozna do tego dopusci¢. Cztery
lata temu narody $wiata w ramach porozumienia paryskiego uzgodnity
powstrzymanie ocieplenia na poziomie nie wiekszym niz 2°C, a
najlepiej 1,5°C. To i tak prawie potowa r6znicy miedzy klimatem
znanego nam $wiata i maksimum epoki lodowej. Bedzie bole¢. Bedzie
gtdd, zatopione miasta i delty rzek, zagtada raf koralowych i masowe
migracje. Ale jesteSmy zaradnym gatunkiem i prawdopodobnie sobie z
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problemy bedg coraz szybciej narastac. To pierwsza przyczyna
uzgodnienia progu 1,5-2°C.

Druga jest taka, ze beda przekraczane punkty krytyczne, takie jak
rozpad wiecznej zmarzliny, znikniecie lodu morskiego w Arktyce,
stepowienie Amazonii, pozary tajgi i innych laséw, topnienie
ladolodéw Grenlandii i Antarktydy, spowolnienie lub wrecz
zatrzymanie cyrkulacji oceanicznej. Przekroczenie punktéw
krytycznych bedzie miato powazne konsekwencje nie tylko dla
gospodarki i ekosystemow.

Dochodzimy tu do trzeciej przyczyny limitu 1,5-2°C. Sg to najwyzsze
temperatury, jakie miaty miejsce na Ziemi podczas cyklu epok
lodowych w ostatnich 2 min lat. Przekraczajac je, mozemy zbudzié¢
demony - rozpoczeta przez nas zmiana klimatu zacznie napedzac sie
dalej sama, juz zupetnie bez naszej kontroli.

Arktyka bez lodu bedzie pochtania¢ wiecej energii, rozpadajaca sie
zmarzlina bedzie emitowac¢ dwutlenek wegla i metan, spowolnione
krazenie oceaniczne nie bedzie usuwa¢ dwutlenku wegla i nadmiaru
ciepta w gtebiny, beda ptonac lasy, przyspieszy rozktad materii
organicznej w glebach, zdestabilizujg si¢ oceaniczne poktady hydratow
metanu, zmiany zachmurzenia podbijg temperature o kolejnych kilka
stopni. Bedzie postepowac odtlenianie oceanéw; rozkwit bakterii
siarkowych doprowadzi do przesycenia oceanéw siarkowodorem, ktory
poézniej trafi do atmosfery. Kiedy zdarzenia takie mialty miejsce w
historii, wymierato nawet ponad 90 proc. zamieszkujgcych naszg
planete gatunkow. Naprawde nie chcemy zdestabilizowa¢ klimatu.

Zgubne przeswiadczenie o nieSmiertelnosci ludzkosci

Jak szybko trzeba wiec zredukowac emisje, zeby unikna¢ katastrofy? Z
grubsza - cytuje tu zesztoroczny raport Miedzyrzadowego Zespotu ds.
Zmian Klimatu, IPCC - nalezy $cigé emisje CO2 o potowe w ciggu
dekady i do zera kilkanascie lat pdzniej. Zero paliw kopalnych za ¢wier¢
wieku? Przeciez to podstawa naszej gospodarki, dobrobytu i miejsc
pracy... Tak szybkie odejScie od paliw kopalnych jest - oglednie moéwiac
- bardzo niewygodne gospodarczo, politycznie i spotecznie. Problem w
tym, ze prawa fizyki majg w glebokim powazaniu, co nam si¢ podoba, a
co nie, lecz po prostu zrobig swoje - nie raczg poczekaé, az taskawie



Trzeba tu podkresli¢, ze dwutlenek wegla nie zachowuje sie tak, jak
inne zanieczyszczenia, np. smog. Ilo§¢ smogu za oknem zalezy od tego,
ile dzisiaj kopca nasi sgsiedzi. Kompletnie nie ma znaczenia, ile kopcili
rok temu. Dwutlenek wegla z kolei kumuluje si¢ w Srodowisku. Dla
tego, jak duzg zmiane klimatu wywotamy, nie ma znaczenia, czy tone
CO2 wpuszczamy do atmosfery dzisiaj, wpusciliSmy dziesie¢ lat temu
czy wpuscimy za dekade.

Dlaczego? Spalajgc paliwa kopalne, wprowadzamy do srodowiska nowe
atomy wegla, ktére wczesniej byty uwiezione w ztozach wegla, ropy i
gazu. Wydobywajqc je i spalajac, wpuszczamy znajdujgce sie w nich
atomy wegla w formie CO2 do atmosfery. Z niej trafiajg do oceanow
(ktore przy tym sie zakwaszajq) i ekosystemow ladowych.

Koniec koncow ta nadwyzka atoméw wegla zostanie usunieta ze
Srodowiska przez procesy wietrzenia skat, ale bedzie to proces
dziatajacy w skali geologicznej, trwajacy setki tysiecy lat, z naszej
ludzkiej perspektywy jest to ,,praktycznie na zawsze”. Dlatego nie
chodzi o to, zeby ograniczy¢ emisje CO2 o0 20 proc., 50 proc. czy nawet o
80 proc., lecz trzeba ich zaprzestac.

Gdyby$my postanowili zy¢ ze smogiem przez 30 lat, a po tym czasie z
dnia na dzien zrezygnowali z kopciuchow i innych piecéw,
samochoddw spalinowych i innych zZrédet emisji, problem z dnia na
dzien by znikt. Z kolei emitujgc CO2 przez 30 lat, spowodujemy trwatg
zmiane klimatu. To tak, jakbySmy dolewali wody do zatkanej wanny -
tu szklanka, tam naparstek i poziom rosnie, az sie przeleje.

Zaczynaja to rozumiec¢ nasze dzieci, ktore coraz bardziej masowo
wychodzg na ulice, pytajac, jak mozemy by¢ tak nieodpowiedzialni,
egoistyczni i krotkowzroczni. My na paliwach kopalnych mamy fajng
impreze - jezdzimy sobie samochodami, latamy po Swiecie, wcinamy
steki i robimy prad z wegla, a naszym dzieciom zostawiamy do
uregulowania rachunek za te impreze.

Wiele razy styszatem ludzi z mojego pokolenia, méwigcych: - Panie
Marcinie, ja nie dozyje najgorszych konsekwencji zmiany klimatu, wiec
zamierzam dalej korzystac z zycia.

Super. A teraz spojrz gteboko w oczy swojemu dziecku i powt6rz to
jeszcze raz gtosno i wyraznie. Nie przejdzie przez gardto, prawda?



Trzeba by by¢ socjopatg, zeby przeszto. To, co robimy, to chyba
najwieksza niesprawiedliwos¢é miedzypokoleniowa w historii ludzkosci.

Nasze zafiksowanie na wzroscie konsumpcji materialnej odbija sie tez
w innych zasobach i wptywie na stan Srodowiska. Na poczatku XX
wieku na tone wydobywanej rudy ztota przypadato §rednio 20 graméw
ztota, obecnie 2 gramy. Znudzily nam sie rudy wysokiej jakosci czy po
prostu tych dobrych juz nie ma. Postepujg wylesianie, erozja gleb,
wyczerpywanie poktadéw wodonos$nych, osuszanie mokradet, utrata
raf koralowych i towisk.

Mozna o tym pisa¢ cale tomy. Zamiast tego jeszcze jedna krétka
zagadka: na ladach zyja r6zne ssaki. Zyje ssak zwany homo sapiens (ma
w nazwie dwa razy sapiens, zeby nikt nie watpit, ze jest bardzo
sapiens), zyje nasz inwentarz (krowy, $winie itd.) oraz ssaki dziko
zyjace. Jak sadzisz, ile masy ssakow ladowych przypada na kazda z tych
trzech grup?

Na nas troche ponad 30 proc., na nasz inwentarz troche ponad 60 proc.,
a na ssaki dziko zyjace jakie$ 2-3 proc. PrzejeliSmy calg planete na
wlasne potrzeby, spychajac nature coraz bardziej na margines.
Wrazenie robi tempo, w jakim tego dokonujemy. Od czasu gdy
przychodzitem na §wiat, w 1970 r., liczba ludzi na §wiecie wzrosta
ponaddwukrotnie, a ze produkcja migsa na osobe tez wzrosta, pogtowie
inwentarza wzrosto jeszcze bardziej. Z kolei liczba kregowcéw spadta
do okoto jednej trzeciej. Jeszcze w 1970 r. na dzikie zwierzeta
przypadato wiec nie 2-3 proc., ale pod 20 proc.

Znikajq nie tylko duze zwierzeta, ale tez owady, takie jak motyle czy
pszczoty. Masowe uzycie pestycydow, bedgce biologicznymi
pustyniami monokultury, zmiana klimatu, sztuczne o$§wietlenie i inne
czynniki powodujg masowa eksterminacje owadéw. Gdy jechate$
samochodem latem zaledwie 20 lat temu, na szybie auta rozpackiwaty
Ci sie ich cate masy. Teraz mozesz przejecha¢ kawat drogi i nic na
szybie Ci sie nie rozpacka. Po prostu nie ma co sie rozpackiwac.

PrzejeliSmy, powtdérzmy, na swoje potrzeby prawie calg powierzchnie
Ziemi, a jej 1ady i oceany staly sie nasza monokulturg rolniczg, ktorg
zarzgdzamy na zasadzie optacalnych biznesowo planéw, a cata reszta
zycia na Ziemi zostata zepchnieta na margines.



Wycinamy lasy, osuszamy mokradla, rzeki uyjmujemy w betonowe
koryta i fragmentujemy zaporami, pozostate jeszcze ekosystemy
tniemy na fragmenty drogami, zabudowaniami i polami,
zanieczyszczamy gleby, powietrze i wody, polujemy i robimy setki
innych rzeczy, ktére dla postronnego obserwatora mogtyby wyglada¢
jak konsekwentnie realizowany plan wojny z resztg biosfery. Co mozna
dobrego powiedzie¢ o gatunku, ktéry uwaza, ze eksterminacja
kolejnego gatunku co kilka minut jest OK?

Utrate kolejnych gatunkéw mozna poréwnac do wypadajacych z
samolotu nitéw. Wypadnie jeden nit - i nic sie nie dzieje, samolot leci
dalej jak gdyby nigdy nic. Wypadnie drugi, piaty, dziesiaty, setny... i
wciagz nie widaé réznicy. Jednak po wypadnieciu ktéregos kolejnego
nitu sytuacja zmienia sie diametralnie. Wyglada to tak, jakby$smy uparli
sie przetestowa¢, gdzie znajduje sie granica odpornosci sieci zycia. A
nastepnie, z uSmiechem na ustach i prze§wiadczeniem o wtasnej
nieSmiertelnosci, ja przekroczyc.

Tak wyglada eksperyment przeprowadzany przez nas na ekosystemie
naszej planety. A i tak niektérym wcigz jest mato i wcigz chcg wiecej i
wiecej - na pewno spotkates na swojej drodze ludzi narzekajacych, jak
to ochrona przyrody przeszkadza we wzroscie gospodarczym. Mamy
wiec rezultaty tego sposobu myslenia.

Zastanowienie sig, gdzie jesteSmy, dokad zmierzamy i... czy na pewno
chcemy tam sie znalezé, prowadzi do powaznej refleksji. Cisngc wzrost
gospodarczy za wszelka cene, dociskamy pedat gazu, pedzac na
zderzenie z rzeczywistoscia.

Alternatywa dla konca swiata

Jednym z fundamentalnych wyzwan (cho¢ niejedynym, patrz kwestia
destrukcji sieci zycia, erozja gleb czy przesycania Srodowiska
plastikiem i inng chemig) jest zapewnienie naszej cywilizacji energii.
Czesto spotykam si¢ ze stwierdzeniem, ze paliwa kopalne sa
fundamentem naszej gospodarki, miejsc pracy i dobrobytu i ze bez nich
nie da sie ich zapewni¢. Hm... Paliwa kopalne to zas6b nieodnawialny i
zyjemy w ostatnich pokoleniach (o ile nie dekadach), kiedy mamy ich,
ile chcemy. Zapytajmy wiec tych, ktérzy twierdzg, ze bez paliw
kopalnych nie da si¢ zasila¢ naszej gospodarki, co czeka nasza
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Musimy zatem udowodnic¢, Ze osoby te nie maja racji i mozna mie¢
dziatajaca gospodarke i ustugi energetyczne bez paliw kopalnych. A
zmiana klimatu naktada na nas bardzo konkretne ograniczenia, jak
szybko powinni$my to zrobic¢, zeby nie doprowadzi¢ do bardzo
powaznych szkod.

Ze zrddet energii mamy do dyspozycji albo atom, albo odnawialne
zrodta energii i czesto dyskusja skupia sie na tym, ile i jakich nastawiad.
To oczywiscie wazne, ale pierwszym pytaniem powinno by¢: ile
wlasciwie energii potrzebujemy, zeby mie¢ dobre ustugi energetyczne?
W koncu jesli umowisz sie ze znajomym na piwo, to nie interesuje Cie,
ile paliwa zuzyt pojazd, ile gigadzuli ciepta poszto na ogrzanie pokoju i
ile kilowatogodzin zuzyta lodéwka - chcesz po prostu wygodnie tam sie
dostaé, zazy¢ przyjemnego ciepetka w domu i napi¢ sie chtodnego piwa.

Dowcip w tym, Ze mozna mie¢ takie same ustugi energetyczne jak
obecnie, a nawet lepsze, zuzywajac, powiedzmy, jedng czwarty
zuzywanej obecnie energii. Kazde wielkoskalowe Zrodto energii ma
swoje ciemne strony. Zuzywajac duzo mniej energii, mozemy - co kto
preferuje - budowac¢ mniej reaktoréw, elektrowni wodnych lub
wiatrakow czy tez utrzymywacé mniej upraw energetycznych.

Domy zeroenergetyczne, miasta jak Kopenhaga z rowerami i
transportem miejskim zamiast samochodéw prywatnych, dobra kolej
taczaca ré6zne miejscowosci, dobry transport poza miastami,
planowanie przestrzenne, produkcja rzeczy trwatych i tatwych w
naprawie czy jedzenie mniejszej ilosci miesa to oszczednosci dla
spoteczenstwa, pozbycie sie ubdstwa energetycznego, smogu, lepsza
przestrzen miejska i wiecej zdrowia. A wiekszos$¢ tego przy uzyciu
polskich technologii, takich jak pompy ciepta, rekuperatory, materiaty
izolacyjne i stolarka okienna, pociagi i autobusy elektryczne, fadowarki
do nich, inwertery do fotowoltaiki, biogazownie, statki do stawiania
turbin wiatrowych i wiele innych w firmach dajacych przyszto$ciowe
miejsca pracy. Do tego koniec z kupowaniem ropy i gazu z Rosji za
dziesiatki miliardow rocznie i poprawa bezpieczenstwa
energetycznego. Do tego konsekwentne stosowanie zasady
,,Zanieczyszczajacy placi”, tak, zebysSmy przestali traktowac¢ atmosfere
jak prawie darmowy Sciek dla dymu z naszych kominéw i rur
wydechowych.



To naprawde nie koniec Swiata. Alternatywa jest koniec Swiata. Inaczej
mowigc, wchodzac na droge transformacji energetycznej, nie tylko
ratujemy wtasng skore i zapewniamy sobie przetrwanie, ale tez
poprawiamy zdrowie, podnosimy jakos¢ zycia i jeszcze wzmacniamy
polska gospodarke i bezpieczenstwo naszego kraju.

Wszystko to oczywiscie nie zrobi sie¢ samo. Myslac globalnie, musimy
dziatac¢ lokalnie, kazdy z nas. Bez watpienia dziatania indywidualne nie
wystarczg i konieczne sg zmiany systemowe. Aby te nastgpity, musza
nastgpi¢ zmiany prawne i regulacyjne. A kiedy zostang one
wprowadzone? Kiedy politycy je uchwala. A kiedy to zrobig? Kiedy
zmieni sie percepcja spoteczna i zaczniemy tego od politykow
oczekiwad. Zresztg politycy nie sg desantem z Marsa - to nasi znajomi i
krewni, z ktérymi dzielimy wizje Swiata i tego, w ktorg strone powinien
podazac. Najwazniejsze, co mozemy zrobi¢, to by¢ katalizatorem zmian
i stymulowac je w naszym otoczeniu. I jak mawiajg - chcesz zmienia¢
Swiat, zacznij od siebie.

Kilka krokow do poprawy klimatu

Ze swojej strony wytrwale staram sie redukowacé zuzycie energii (co
przy okazji jest catkiem nieztym przyblizeniem zuzycia zasobow i
wplywu na Srodowisko). Jaka jest moja motywacja?

** Nizszy odcisk weglowy to mniejsze wydatki, co pozwala mieé¢
oszczednosci zamiast dtugéw, zmniejsza ciSnienie na pogon za
pieniedzmi i daje wigcej czasu na to, co w zyciu naprawde wazne.
Jestem z tym szczeSliwszym cztowiekiem i tatwiej mi co rano spojrzeé
na siebie w lustrze.

** BezmysSlna konsumpcja dzis, za cene wymarcia niezliczonych
gatunkow i katastrof, ktore Sciggniemy na nasze dzieci, to podejscie
odwotujace sie do systemu etycznego, ktérego nie podzielam.

** Wiarygodnos¢: jesli mowitbym innym, ze powinni zredukowaé
swoje zuzycie energii i emisje, samemu jezdzgc terenéwka, latajgc
dookota Swiata i obwieszajac sie gadzetami, zostatbym stusznie uznany
za hipokryte.

** Mamy naturalna tendencje¢ do zapominania rzeczy niewygodnych.
Wytrwale umieszczajac ,,redukcje stupka zuzycia zasobow” wysoko na



takze na moje decyzje nie tylko w zyciu osobistym, ale tez w miejscu
pracy.

** Zmiana nastawienia osobistego to krok w strone zmiany
nastawienia spotecznego. Nasz przyktad wpltywa w pewnym stopniu na
rodzine, przyjaciét i innych ludzi w naszym otoczeniu.

** Wydajac swoje pienigdze, wptywamy na to, co bedzie sie rozwija¢, a
co zwijaé: lepiej wspiera¢ transport publiczny, domy zeroenergetyczne,
energooszczedne i trwate sprzety, odnawialne prosumenckie zrodta
energii, a nie koncerny wypluwajace z siebie ,,biznes-jak-zwykle”.
Inaczej moéwigc: kupujac rower i bilet na pociag, wspieramy
niskoemisyjne srodki transportu - kupujac zas samochdd, swoimi
pieniedzmi konserwujemy status quo.

** Zmiana nastawienia w najbliZszym otoczeniu oznacza zmiane
kulturowa, ktdra rozszerzajac sie, prowadzi do zmian w prowadzonej
przez decydentow polityce. Na przyktad, jesli duzo jezdzisz
samochodem, bedziesz miat tendencje do domagania sie taniego paliwa
oraz wigkszej liczby drdg i parkingéw. Jesli jezdzisz na co dzien
rowerem lub transportem publicznym, bedziesz oczekiwat zmian w
zupelnie innym kierunku. Bedgc prosumentem, bedziesz oczekiwac
prawa utatwiajgcego korzystanie z rozproszonych zrddet energii, a nie
pisanego pod wielkie koncerny energetyczne. Wieksza liczba ludzi
domagajacych sie zmian w kierunku efektywnej energetycznie i
niskoweglowej gospodarki przyspieszy transformacje.

** Nie chodzi tylko o to, zeby zmieniac¢ siebie jako osobe prywatng, bo
kazdy z nas ma tez jakas prace i role spoteczne, w ktérych wptywa na
otoczenie. Sg ludzie w mediach, w samorzadach, w polityce, w biznesie
- i tam tez powinni$my dbac o to, by Swiat si¢ zmieniat, i domagac sie
zmiany systemowej.

** Ukoronowaniem tego wszystkiego, co mozna zrobi¢, jest
zaangazowanie sie pod katem aktywistycznym, czyli dotgczenie do
organizacji, ktore zmieniajg Swiat.

Wzrost konsumpcji to nie rozwaj

Uwazam, ze warto zrobi¢, co w naszej mocy - nie dlatego, ze w skali
globalnej zredukuje to w zauwazalny sposob zuzycie paliw kopalnych,



kulturowe wokot nas. Traktujgc priorytetowo efektywnos¢
energetyczng, zamiast kupowaé samochod, kupisz rower, a zamiast
domu w ,,typowym standardzie energetycznym” - dom autonomiczny.
Nie tylko wesprzesz swoimi decyzjami finansowymi jasng strone mocy,
ale tez dasz przyktad innym.

Kazda wielka zmiana zaczynata sie od jednostek wkurzonych na status
quo. Tak byto z ruchem abolicjonistow domagajacych sie zniesienia
niewolnictwa, z prawami kobiet czy obalaniem komunizmu. W kazdym
z tych przypadkow wydawato sie, ze walka z ,,odwiecznymi” prawami
czy poteznym Zwigzkiem Sowieckim jest skazana na niepowodzenie. A
jednak, gdy dzieki dziataniom jednostek spoteczenstwo uswiadamiato
sobie, ze co$ z aktualnym systemem jest nie tak, zmieniata sie
sSwiadomos¢ spoteczna, dochodzito do przejscia punktu krytycznego... i
Swiat sie zmieniat.

Podobnie jest teraz - miliony ludzi wychodzg na ulice w marszach na
rzecz ochrony klimatu, a ich gtos dociera do $wiata polityki.
Potrzebujemy szybkiej, gtebokiej i powszechnej zmiany - odejscia od
paliw kopalnych oraz ochrony zasobéw i Srodowiska, zwtaszcza za$
skonczy¢ musimy z myleniem wzrostu konsumpcji z rozwojem. To
najwieksze wyzwanie naszych czasow, do ktérego powinni$my sie
zabrac z taka determinacjg, jakby zalezato od tego nasze przetrwanie.
Bo zalezy.
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